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A SOCIOTERMINOLOGIA
NA COMUNICACAO CIENTIFICA
E TECNICA

Enilde Faulstich

ara falar de socioterminologia ¢ preciso, antes de tudo, situar
a terminologia no espaco da interagdo social. No Brasil, por
exemplo, a histéria da terminologia se confunde com a for-
magdo da sociedade brasileira por meio da mistura de falares

dos habitantes naturais da terra e dos que para c4 vieram.
Vejam-se, nos diciondrios, termos da fauna e da flora, como indicadores da
terminologia indigena no portugués brasileiro, também termos relativos ao
sincretismo religioso, 2 culindria, s crendices, & misica, entre outros termos
populares, com marcas de origem africana, bem como termos emprestados,
expressoes hibridas e decalcadas. Assim sendo, nao é novidade dizer que a
diversidade da cultura brasileira aparece refletida na terminologia cotidiana.
Por sua vez, desde a histéria mais remota da formagao do léxico brasileiro,
os diciondrios jamais desprezaram o registrode termos
p rovenientes das linguagens técnicas, pois estes consti-
tuem informagao necessdria, rica e dtil, parte integrante
da prética lingiifstica de qualquer comunidade que se
desenvolve. Mas, para falar de terminologia em sentido
mais estrito, quer dize r, de terminologia como disciplina
que sistematiza termos e conceitos, ¢ preciso falar tam-
bém do discurso de onde provém. Neste caso, exce-
tuando o linguajar corriqueiro que, como j4 se disse,
a p resenta grande quantidade de terminologias usadas no
dia-a-dia, é preciso considerar que, pelo menos trés dis-
cursos estao na base da produgio terminolégica, isso por-
que nenhum termo ¢ usado fora da situagio discursiva
em que écriado. Assim sendo, discursos de diversas naturezas, como o cien-
tifico, o técnico € o de vulgarizago, sio a fonte natural de onde emergem
os termos usados nas comunicagdes entre profissionais. Muitos desses ter-
mos entram vulgarizados no léxico comum, por meio dos mais diversos
recursos, como a metdfora, a elipse, a co-referéncia, entre outros, sem, por
isso, perd e rem o sentido de base. E este sentido que ativa o senso comum e
difunde o conceito original. Um bom exemplo dessa produtividade, no
discurso cientifico, é embridide androgenético hapléide, equivalente a “cul-
tura in vitro”, termo corrente no discurso téenico, e “planta de proveta”,
termo difundido pelo discurso de vulgariza¢io, todos da 4rea de biotecno-
logia, especificamente de cultura de tecidos.

A terminologia é uma disciplina de ordem sistémica que preparacorpora
especializados para a redago técnica e para a elaboragdo de diciondrios ele-
tronicos de grande alcance. A grande vantagem dessa natureza sistémica é
que a terminologia internacionaliza léxicos de linguagens de especialidade,
pois, num mundo moderno, que se desenha multilingiie, a comunicagao
deve ser rdpida e eficiente. Nesse sentido, a selecio de uma “forma standard”
parece conduzir a terminologia para os principios monossémicos preconi-
zados, em tese de doutorado, por Eugen Wiister, em 1931. ParaWiister
“denomina-se variagio lingiiistica toda perturbacao da unidade lingiifstica”
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e, em decorréncia, distingue dois tipos de variagdo lingiifstica, a monolin-
glie e a interlingua, chamada pelo autor “sindnimos universais”. Essa desig-
nagio, no entanto, merece critica, pois é preciso que,  luz de critérios
sociais e politico-lingiifsticos, criem-se regras para a padronizagio de ter-
mos, no cendrio lingiifstico internacional, sem rejeitar, porém, as variantes
nacionais e locais que também sao denominagdes resultantes do uso.

Para falar de variante, ¢ necessdrio que se dé realce as dimensdes da
norma. Nos estudos tedricos de terminologia, norma, durante muito
tempo, foi usada como um meio regulador da “boa expressao”, no sen-
tido de conduzir o elaborador de diciondrios terminoldgicos para o
rgistro de termos considerados “adequados” numa comunicagio espe-
cializada eficiente. E, em assim sendo, a variagio deveria ser regulada
pela normalizagdo terminoldgica.

Posteriorese seqiienciais pesquisas em terminologia e variagio mudam o
foco da normalizagao terminoldgica que passa a ter fungdes condzentes
com os principios lingiifsticos que regem essa normalizagio. Normalizar
terminologias passa, entdo, a igualar-se & fun¢io de harmonizar, num
espaco sociocultural e lingiifstico, as diversas manifestacoes de forma que
um conceito apresente, afinal a postura prescritivista e, de certa forma, pre-
conceituosa, nasce da vontade de uma tnica (pseudo-)autoridade lingjifs-
tica, ao considerar que um termo ¢ melhor do que outro.
Esse tipo de selecdo ¢ inconveniente num trabalho de
pesquisa lingiifstica que prevé o desenvolvimento de um
planejamento horizontal e vertical para a difusao e siste-
matizagio de terminologias.

O conceito de normalizagao de terminologias coincide
com o de harmonizagio destas no sistema lingiifstico
em quessdo criadas ou estdo inseridas. E bastante sabido
que das bases greco-latinas origina-se um percentual
muito grande de termos cientificos e técnicos, consti-
tuindo o grego e o latim, por isso, o fundo conceptual
de denominagdo do objeto do conhecimento. Por sua
vez, o préprio termo normaliza¢io se presta aambigiii-
dades que merecem ser comentadas.

Para Cabré (1), o termo normalizagio é vdlido para expressar a agio de
reduzir a uma “norma’, distintas possibilidades de concorréncia e, mais, a
palavra normalizagio possui, de entrada, dois significados diferentes: um
relativo & extensdo do uso de lingua (se devolve “normalidade” uma lin-
gua que se falava em uma situagio deteriorada); outro que se refere 2 fixa-
¢do da forma de referéncia considerada mais adequada (se estabelece um
tipo designativo).

No dizer de Depecker (2), a normalizagio tem pelo menos dois sentidos: o
de normalizagdo técnica, que ¢ a normalizacio dos objetos industriais cuja
intervengdo se d4 nos procedimentos de fabricagao ou de utilizagao de pro-
dutos industriais. Sao feitas normas, principalmente para assegurar a con-
fiabilidade dos produtos, para permitir sua troca e sua comercializagio no
mundo. O outro sentido é o de normalizagdo terminolégica, que se ocupa
da descrigao de regras de fabricagdo desses produtos, uma vez que, para ele,
¢ necessdrio construir terminologias que designem exatamente os objetos
em causa. [...] E é preciso que o mesmo termo seja empregado para o
mesmo conceito a0 longo de toda a norma e de uma norma a outra.
Depecker chama ainda atengdo para outro conceito metodologicamente
ttil, que é o de harmonizar. No seu ponto de vista, harmonizar quer dizer
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por em correspondéncia os termos uns com os outros no seio da mesma lin-
gua e entre linguas, gerenciando os usos.

Auger (3), ao tratar da normalizagdo terminoldgica, observa que o termo
normalizagio serve tanto para designar a fixagio de variedades pelas vias da
auto-regulagio, como para denominar a interven¢io de uma organizagao
em ordem para estabelecer a preferéncia de uma forma em relagao a outras.
Para ilustrar o caso, tome-se emprestado um verbete, extraido do site do
Grand Dictionnaire Terminologique (GDT) (4) do Office Québecois de la
Langue Francaise (OQLEF):

AREA(S): COMERCIO

Comercializagao
francés: mercatique n.f-
termo recomendado pelo Office Québécois de la Langue Francaise
inglés: marketing
Defini¢ao: Conjunto de principios, de técnicas e de métodos com o obje-
tivo de prever, constatar ou estimular as necessidades do mercado em vista
de adaptar a produgio e a comercializagao de bens e de servicos que respon-
dam 2s necessidades assim determinadas.
Sin6nimo(s): marketing n. m.
Nota(s): Em um sentido mais amplo, a nogzo de « marketing » nio se aplica
somente a0 lancamento de bens materiais no mercado, mas igualmente as
atividades bastante diferenciadas que envo l vem programas politicos, rela-
cionados 4 satide, as causas sociais etc. Distinguem-se, ento, tipos de mar-
keting: marketing politico, marketing social, marketing da satide... O
emprego de marketing numa expressao adjetiva como técnicas marketing,
gestao marketing, por exemplo, deveria ser evitada. Seria preferivel substi-
tuir marketing pelo adjetivo francés mercatique.
O Office da lingua francesa, embora admita o emprego do empréstimo mar-
keting, recomenda o uso do termo mercatique e de seus derivados (mercati-
cien, mercaticienne).
Observe-se que, sob a entrada do termo em francés, registram “termo reco-
mendado...” 0 que nos d4 a dimensdo de como ¢ feita a normalizacio pelo
OQLE Tem-se a impresso de estar no meio termo, entre normativizagao e
normalizagio, uma vez que a recomendagio indica que o termo francés é
monitorado em fungio do “bom uso da lingua”, na visao do Office.
No OQLE, a normalizagio de um termo é um processo que segue doze eta-
pas seqiienciais, quais sejam: andlise do tema; realizago; preparagio de um
documento preliminar; formagio de um comité; estudo em comité; corre-
¢do e revisao; enquete ptiblica; voto; exame de segundo nivel; publicagio;
exame sistemdtico; estatuto de pés-exame sistemdtico (5). Destas etapas,
elucidem-se algumas tarefas. A terceira, “preparagio de um documento pre-
liminar) corresponde 2 organizagio, pelo “normalizador], de um docu-
mento de trabalho preliminar para apresentar aos membros do comité de
normalizagdo, com base na edigio j4 existente de uma norma pronta para
revisio, ou em documentos de referéncia pertinentes. Na quinta etapa —
estudo em comité —, o normalizador inicia a etapa do estudo em comité, por
meio de reunides de trabalho para obter o consenso dos membros sobre o
contetido técnico da norma. O normalizador deve, portanto, organizar tais
reunides, preparar os pareceres, as convocagoes e ordem do dia; participar
como secretdrio e organizador das reunides, fazer as corregdes e preparar o
projeto de norma de modo que demonstre o consenso, resultante dos mem-
bros do comité de normalizagio e, por fim, redigir o parecer das reuniées. O
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“exame sistemdtico”, que correspondente A etapa onze, tem por objetivo
assegurar, depois de um ciclo de vida de aproximadamente 5 anos, a validade
de uma norma para determinar se aquela norma deve ser modificada,
revista, re-analisada ou arquivada. O exame sistemdtico é feito por consulta
interna e por consulta a0 comité de normalizagio e a organismos interessa-
dos pela norma. Depois, com os comentérios recebidos, o normalizador for-
mula as recomendacoes ao comité de orientagio do Bureau de Normalisa-
tion du Québec (BNQ). O caso evoca Fishman para quem a sistematizagio
de termo para implantagio no banco e difusio internacional de terminolo-
gias segue um ritual tipico de agéncias de planejamento, destinadas a pro-
mover o uso de linguas nacionais para propésitos educacionais, governa-
mentais ou tecnoldgicos (6).

VARIAGAO TERMINOLOGICA E NORMA Variagio terminolégica e norma

s3o dois conceitos que se tenta aqui discutir.

A consideragio de que nas linguagens de especialidade (LSP) forma e con-

tetido podem variar, na diacronia ou na sincronia, ¢ possivel afirmar que

nenhum estdgio da lingua é um bloco homogéneo, embora seja regular.

Cada estdgio da lingua, por sua vez, estd limitado por complexos de varieda-

des lingiifsticas, as quais se entrecruzam por impulso da linguagem e tendem

a apresentar: i) a variago como processo; ii) as variantes como protocolos

naturais de evolugo; iii) a mudanga como produto da alteragio nos esque-

mas comunicativos” (7).

Para a construgdo dos postulados tedricos que sustentam a teoria da varia-

¢do em terminologia, propde-se uma releitura da defini¢ao de termo, a fim

de que se compreenda melhor por que um termo varia. Assim uma unidade
terminoldgica pode ter ou assumir diferentes valores, de acordo com a fun-

¢do que uma dada varidvel desempenha nos contextos de ocorréncia (7).

E vale lembrar que termos sio:

(i) “signos que encontram sua funcionalidade nas linguagens de especia-

lidade, de acordo com a dinimica das linguas;

(ii) entidades variantes, porque fazem parte de situagées comunicativas
distintas;

(iii) itens do léxico especializado que passam por evolugdes, por isso
devan ser analisados no plano sincronico e no plano diacronico das
linguas” (7).

Um termo serd funcional dentro de uma linguagem de especialidade, por-

que assumird uma funcio especifica de determinado valor, de acordo com o

contexto de uso. Assim sendo, o termo é uma entidade variante porque pode

assumir formas diferentes em contextos afins.

Quando os termos tiverem as mesmas condigoes de uso, serdo considerados

variantes um do outro. Nesse caso, eles tém formas parcial ou totalmente

diferentes para um mesmo significado referencial e estao disponiveis para o

uso corrente.

Um uso normal tende a normalizar-se no meio da comunidade que o adota;

porsuavez, um #so mormativoresulta darecomendagio de uma “autoridade’

que prescreve qual deve ser o “bom uso” dalinguae na lingua e, comumente,
tal recomendagao aparece registrada nos documentos prescritivos e norma-
tivos. Nesse contexto, o termo normalizagio é ambiguo, porque tanto pode
significar o processo de tornar normais os usos lingiifsticos, como significar

um processo impositivo de “bom uso”. A este dltimo significado cabe mais a

expressao normatwizagdo,que poderia substituir o termo lingiiistico noma-

Izagdo. Estas idéias podem ser resumidas na seguinte formulagio analégica
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de pro p o rdonalidade: normal: normalizar :: normativo: normativizar; nor-
malizar: normalizagio :: normativizar: normativizacio (7).

O ato de normalizar um termo estd mais relacionado ao de padronizar e de
uniformizar e, até mesmo, ao de harmonizar do que a0 ato de impor uma
forma por procedimentos normativos. Por outro lado, a normativizagao
emperra os mecanismos de variagio terminoldgica, uma vez que o valor de
uma palavra passa a ser absoluto, do tipo um termo X serve para a comuni-
cagdo entre especialistas, enquanto um termo Y deve ser rejeitado.

Como produto de variago, as variantes terminoldgicas formam classes de
acord com sua natureza lingiiistica. A sistematizagio dessas variantes é
tarefa da socioterminologia, cujo estatuto fica assegurado pela andlise da
diversidade de termos que ocorrem nos planos vertical, horizontal e tempo-
ral da lingua. Em outras palavras, a diversidade de uma lingua pode se efe-
tuar em pelo menos trés planos: i) Toda lingua é historicamente diversifi-
cada e, dada a mudanca lingiiistica, um estado de lingua no tempo 1 ¢
diferente de um estado de lingua no tempo 2. ii) Toda lingua ¢é socialmente
divesificada tanto pela origem geografica quanto pela origem social dos
locutores. iii) Toda lingua ¢ estilisticamente diversificada; os locutores vao
modificando sua maneira de falar de acordo com as situagdes sociais em que
se encontram (8).

Para que se estabelecam padrées socioterminoldgicos existentes na funcio-
nalidade da terminologia das linguagens de especialidade, € preciso, antes
de tudo, reconhecer que o estudo da terminologia estd em relagio direta
com o estudo da lingua na qual os termos sdo usados. O funcionalismo lin-
giifstico é a abordagem adequada, porque orienta a interpretagio dos fen6-
menos lingiifsticos para si préprios. Essa perspectiva tem como objeto cien-
tifico descrever e explicar os prdprios fendmenos lingiiisticos, trabalho a ser
feito pelo pesquisador variacionista.

FENOMENOS LINGUISTICOS VARIAVEIS Em terminologia, os fenémenos
varidveis ocorrem no sistema interno da lingua em que estao redigidos os
textos de especialidade. Trata-se, portanto, de variagao regular intrinseca e
ndo de variagio superficial, voltada apenas para o registro do termo.
Somente na dimensdo vocabular de um corpus textual, de preferéncia espe-
cializado, é possivel avaliar o que varia e como as terminologias variam.

Normalmente, na lingua comum as variantes se comportam como varidveis
dependentes, dentro de um processo de variagio, a caminho de concretizar-
se como mudanca. Nas linguagens de especialidade, a andlise ¢ comumente
feita de forma inversa. A expressio que j4 estd estabelecida como termo, no
discurso cientifico ou técnico de maior prestigio, éatribuido o maior peso de
valor ideoldgico, resultando como o termo preferido, o recomendado,
podendo ser registrado nos diciondrios terminoldgicos. Essa postura concre-
tizauma viso ultrapassadaque ainda pre valece nos estudos de terminologia.
Em nossas pesquisas, em textos de dreas cientificas e técnicas, as variantes
decorren de uso em contextos discursivos de diferentes niveis, do mov i-
mento da lingua no percurso histdrico, de empréstimos, de usos regionais,
entre outras categorias, desde que mantenham o significado implicado.

DA SOCIOTERMINOLOGIA A socioterminologia nasce como uma nova
corrente, depois que Boulanger (9) declara, em 1991, no seu artigo “Une
lecturesécio-culturelle de la terminologie”, que a perspectiva sociotermi-
noldgica “vem atenuar os efeitos prescritivosexagerados de algumas pro-
posi¢des normativas” (p.25). Mais tarde, em 1993, Auger observa que apa-
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rece “uma nova corrente chamada socioterminologia, em reago as escolas
hipernormalizadoras desconectadas de situagoes lingiifsticas préprias a
cada pafs; essa corrente busca suas origens no cruzamento da sociologia da
linguagem e da harmonizagio lingiifstica.” (p. 53). Tanto Boulanger
quanto Auger rechacam o ponto de vista puramente prescritivoemquea
terminologia se estruturara.

Mas é Gaudin que, em dezembro de 1993, ao publicar sua tese de douto-
rado — “Pour une socioterminologie — des problémes sémantiques aux pra-
tiques institutionnelles” (10), discute com mais pertinéncia a propriedade
da terminologia voltada para o social, quando declara que “.. a sociotermi-
nologia, com o suposto de que deseja ultrapassar os limites de uma termino-
logia “de escrivao”, deve localizar a génese dos termos, sua recep¢ao, sua acei-
tacao, mas também as causas do insucesso e as do sucesso, no ambito das
prdticas lingiifsticas e sociais concretas dos homens que empregam tais ter-
mos. Estas prdticas so essencialmente aquelas que se exercem nas esferas de
atividade. Eis porque a socioterminologia devia reencontrar as reflexdes nos
lagos que se criam entre trabalho e linguagem” (p.216).

Em 1995, a linha de pesquisa [éxico e terminologia da UnB, organizou a
subdrea socioterminologia, sob duas vertentes: i) socioterminologia,
como prdtica do trabalho terminoldgico, fundamenta-se na andlise das
condigdes de circulagio do termo no funcionamento da linguagem; ii)
socioterminologia, como disciplina descritiva, estuda o termo sob a pers-
pectivalingiifstica na interagdo social. Essa ve rtente nos possibilitou criar
o postulado méximo da socioterminologia, qual seja ter na base da pes-
quisa a variagio lingiifstica dos termos no meio social e, por conseqiién-
cia, entender a mudanga terminolégica como mecanismo resultante da
pragmdtica discursiva.

OSCAMINHOSDA SOCIOTERMINOLOGIA Vista como uma abordagem
nova e satisfatéria para a andlise do termo na comunicagio cientifica e téc-
nica, a socioterminologia se desenvo | veu desde que os teéricosapresenta-
ram o estatuto da disciplina e forneceram meios para andlises consistentes.

A socioterminologia é, portanto, um ramo da terminologia que se propde a
refinar o conhecimento dos discursos especializados, cientificos e técnicos,
a auxiliar na planificagio lingiifstica e a oferecer recursos sobre as circuns-
tAncias da elaboragdo desses discursos ao explorar as ligacdes entre a termi-
nologia e a sociedade. Uma teoria socioterminoldgica se assenta em princi-
pios e fundamentos que constituem os eixos principais de uma revisio
prética e subsidiam as reformulagdes do que se fazia em anos anteriores.
Assim, uma teoria socioterminoldgica tem como modus operandi, numa
mesma drea de conhecimento, os diferentes niveis de comunicagio que
dependem das circunstincias de emissdo, das caracteristicas dos interlocu-
tores, do suporte por meio do qual se d4 a comunicagio, entre outros. Os
especialistas em socioterminologia tém voltado sua atengio para os diferen-
tes discursos especializados, entre os quais se incluem os contextos orais, por
entenderem que os termos variam e que as variantes devem ser levadas em
conta na elaboragdo de produtos terminograficos.

Pelas préprias caracteristicas dos léxicos, as variantes sio aparentes, muitas
vezes origindrias de variagbes temdticas e nocionais prdprias dos setores pro-
fissionais. A variabilidade dos diferentes tipos de discursos, fundamentada
na necessidade de observar os termos em suas realizagoes contextuais, estd
na esteira do fenémeno variacionista.

As idéias iniciais de Wiister (11), que defendia que a terminologia ndo deve-
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ria acolher ambigiiidades, origindrias de denominagdes plurivalentes e mdl-
tiplas, como termos homénimos, polissémicos e sindnimos, Faulstich (12)
postula: “o ponto de vista que defendemos é o de que a terminologia estd vol-
tada para a observacio do uso do termo em contextos de lingua oral e de lin-
gua escrita, atitude que implica a possibilidade de identificagio de variantes
dentro de um mesmo contexto ou em diferentes contextos em que o termo
¢ usado” . Assim, a pesquisa socioterminoldgica deverd considerar que os
termos, no meio lingiiistico e social, s3o entidades passiveis de variagio e de
mudanga e que as comunicagdes entre membros da sociedade sao capazes de
gerar conceitos interacionais para um mesmo termo ou de gerar termos dife-
rentes para um mesmo conceito (13).

Para reorganizar a tipologia criada para classificar variantes em terminolo-
gia, Faulstich (13) categoriza as variantes terminoldgicas em concorrentes,
Cco-ocormres e competitivas; pertencem  categoria das concorrentes as
variantes formais, que abrangem duas subcategorias, as variantes formais
terminoldgicas lingiifsticas e as variantes formais terminoldgicas de registro;
por sua vez, as variantes lingiifsticas se subdividem em fonolégicas, morfo-
légicas, graficas, lexicais e sintdticas. As variantes de registro se subdividem
em geogréficas, discursivas e temporais. Na categoria das co-ocorrentes,
inserem-se os sindnimos, e na de variantes competitivas
estdo inclusos os empréstimos em relagio a formas verna-
culares, a um termo hibrido, a um termo decalcado ou
mesmo a um outro estrangeirismo propriamente dito.
Esta classificagio de ordem sistémica nio impossibilita
que os tipos aparecam combinados entre si. Assim, por
exemplo, um termo pode ser de uso regional e apresentar
uma variagio no plano fonoldgico com reperassio na
forma gréfica, como macaxera = macaxeira.

Em tese de doutorado, de orientagio comunicativa,
Freixa (14) interpretaasinonimia como variagao deno-
minativa e aponta causas para essa varia¢do, a saber,
causas estilfsticas, dialetais, funcionais, sociolingiifsticas e causas cogni-
tivas. Entende a autora que os termos variam por estarem ligados a dife-
rentes parAmetros sociais em que se desenvolven os discursos especiali-
zados. Numa sintese que extraimos das conclusées gerais, Freixa situa seu
estudo de unidades terminolégicas num marco lingiifstico variacionista
e declaraa utilidade e a necessidade de um estudo com esta apraximagio.
Concluiu que, de um ponto de vista geral, o estudo contextual das uni-
dades terminoldgicas “éa tnica via vdlida de observagio desde que o que
se pretenda é apreciar (na terminologia) as caracteristicas reais”. (p. 362)
Outros pesquisadores tém aplicado as teorias socioterminoldgicas a corpora
especializados com resultados satisfatérios na categorizagio dos dados. Um
deles é o “traballo de investigacién tutelado”, de A. I. Martinez Ferndndez
(15). A pesquisadora aplica, principalmente, o modelo de Faulstich, o de
Freixa e outros estudos mais pontuais, a dados da drea de “ciéncias da natu-
reza’, além do que desenvolve uma critica segundo sua prépria interpreta-
¢do do fendmeno terminoldgico em galego. E observa que, nas obras termi-
nogréficas consultadas, foram detectados:

i) nas compilagoes terminogréficas no se classificam as variantes; ii) hd
abundante variagio gréfica que deve ser regularizada com o estabeleci-
mento de critérios elaborados e difundidos desde as entidades com compe-
téncias na normalizagio léxica e terminoldgica como ILG, RAG e Termi-
gal para fixar os mecanismos de adaptagio ao galego de termos cldssicos ou

... UM TERMO
PODE SER DE
USO REGIONAL E
APRESENTAR

UMA VARIACAO
NO PLANO
FONOLOGICO
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estrangeirismos em questao como o emprego de consoantes ou a acentua-
¢o, por exemplo; iii) hd abundante variagao morfoldgica que em muitos
casos poderia ser regularizada mediante a aplicagdo de critérios de adapta-
¢4 de termos greco-latinos as formas morfoldgicas do galego atual ... ]; iv)
alternincia entre variantes sintdticas expandidas e reduzidas no discurso
did4tico; v) combinacio de variantes léxicas nos livros de texto; vi)
em p rego das variantes geogrdficas no nivel diddtico que nao deve ser pres-
crito para contribuir com a identificagio do alunado com os veiculados na
disciplina de ciéncias da natureza por ser uma matéria estreitamente vincu-
lada ao contorno circundante. A compilagio das variantes dialetais nas
obras terminogrdficas e lexicograficas deveria resolve-se com indicagtes
da sua distribuicio geografica e com orientagdes verbo da sua pertinéncia
nos diferentes niveis discursivos fazendo explicitos os critérios seguidos na
hierarquizagio das variantes; vii) presenca de variantes competitivas tanto
sob a forma de empréstimos por importagio ou por substitui¢io, como de
interfréncias semanticas[...] (15).

Na Univesidad del Pafs Vasco, trés pesquisadoras — Igone Zabala, Agurt-
zane El o rdui e Me rcedes Ma rtinez — desenvolvem um estudo descritivo,
em textos de diferentes niveis de especializagio escritos em lingua basca,
da 4rea de engenharia genética, acerca da variagio ter-
minoldgica em contextos sociolingiiisticos minoritd-
rios: o caso da lingua basca, assim justificado: “Este pri-
meiro estudo da variagdo terminolégica em lingua basca
nos permite perfilar alguns critérios a serem considera-
dos numa atividade terminolégica em que a redugio da
variagio assistemdtica esteja acompanhada da preserva-
¢do eincentivo davaria¢ao funcional do tipo discursivo,
desejévd para o desenvolvimento da lingua” (16).

As autoras analisam “patrones” de variagao, com base em
corpus especializado, sob duas perspectivas, a intratex-
tual em que comparam as variantes de um mesmo texto
para, assim, analisar o uso dos recursos terminoldgicos e discursivos por um
mesmo autor, e a intertextual, em que comparam as variantes entre textos
distintos para observar as entidades de variagio motivadas pelas diferentes
condi¢oes discursivas dos textos. E com base na variagao denominativa,
apresentam uma tipologia, com exemplos encontrados nos dados analisa-
dos, de que se apresenta um excerto:

Cambios graficos: variantes ortogréficas (ingeniaritza genetiko / injinerutza
genético “ingenieria genética’); [...]

Cambios morfossintéticos: alternincia composto subordinante (nome
1)N1- (nome 2)N2 / composto atributivo N2 N1 (ama-zdula / zelula ama
‘Célulamadre”); alternincia composto N-N/ seqiiéncia sintdtica do tipo (sin-
tagma preposicionado) SP+N (zelula-nukleo / zelularen nukleoa ‘niicleo celu-
lar”); alternincia composto N-N / seqiiéncia sintdtica do tipo N+Adj. (gene-
terapia / terapia geniko ‘terapia génica’); alternincia composto N-N /
derivado (landare-hobekuntza / fitohobekuntza “mejora vegetal / fitomejora’);
alternincia N+Adj. / SP+N (gaixaasun hereditario / herentziazko gatwtasun
‘enfermedad hereditaria’).

Reducoes: da extensio (izaki bizidunak / izakiak “sere (viws)”); da base
(izaki bizidunak | bizidunak “(seres) vivos”); [...]

Cambios léxicos: entreduas formas patrimoniais simples ( txe rtatu /eran-
#si “Insertar’) ou uma forma patrimonial simples e uma complexa (hari /



TERMINOLOGIA/ARTIGOS

harizpi “hebra’); entre um empréstimo e uma forma patrimonial com-
plexa (bektor/ garraiatzaile “wector’: organismo / bizidun “organismo’);
forma culta / forma patrimonial (zigoto / obulu ernaldu ‘cigoto / Svulo fe-

cundado’); [...])*

CONSIDERACOES FINAIS A discussio que se apresentou neste artigo rela-
ciona terminologia e socioterminologia 4 politica de lingua. J4 em trabalho
anterior, publicado em 1998, chamou-se aten¢io para o papel da planifica-
¢do lingiiistica, que deve apoiar-se em um projeto lingiifstico coletivo e deve
resultar de um esforgo conjunto para o estabelecimento de uma politica lin-
giifstica nacional. Nesse 4mbito, incluiu-se uma reflexo acerca da norma-
lizagao terminoldgica, que é, pela prépria natureza, normalizacio lingiifs-
tica. Chamou-se atengdo para os vieses da normalizagdo, ao considerar que
normalizagdo lingiifstica ¢ diferente de normalizagdo técnica. Esta tltima é
base para a certificagdo de conformidade, uma vez que tem cunho interna-
cional e ¢ utilizada como fator fundamental para aumentar a confianga do
consumidor e do usudrio em produtos e servigos que estejam de acordo com
os requisitos de empresas, a fim de satisfazerem os padrdes de gestdo de qua-
lidade adotados pelo mercado. A normalizagio lingiifstica, por outro lado,
tem de levar em conta a(s) gramdtica(s) da lingua numa relagio direta com
os usos que fazem dela(s); é, de fato, a lingua em funcionamento para os fins
de comunicagio escrita e oral.

Nessa linha de raciocinio, insere-se a socioterminologia, como disciplina que
desenvo | ve métodos de andlise para o termo e para a descricdo, segundo as
caracterfsticas de variagao no contexto social e lingiiistico onde ocorre. Gau-
din, ao afirmar que “a dimensio social destaca-se, de modo particular, nas
preocupagtes de politicalingiiistica. O estudo da circulagio social dos termos,
porém, implica igualmente préticas lingiifsticas, tal como a que se designavul-
garizacao. Parilhaa visao politica da terminologia, sem interdicao (17).

O quese percebe é que, no Brasil, ainda faltam especialistas, em terminologia,
em socioterminologia, em politicas lingiifsticas. A interface que a terminolo-
giatem coma tradugio, com adocumentagaoe coma informdtica é um cami-
nho de abertura, mas ainda nao suficiente para atender a uma demanda que
comegaa reclamara presenca de pessoal com formagao especializada na 4rea.

Enilde Faulstich ¢ professora adjunta do Departamento de Lingiiistica, Linguas Cldssicas e Vernd-
cula (LIV), do Instituto de Letras (IL), da Universidade de Brasilia (UnB); é coordenadora do Cen-
tro de Estudos Lexicais ¢ Terminoldgicos — Centro Lexterm — do LIVIIL/UnB.
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