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ENTREVISTA

América Latina e
o impacto de suas
publica¢bes cientificas

Em 1964, ele fundou o International
Science Institute (ISI, hoje Thomson
Reuters), uma instituicdo pioneira
naindexag¢do, producdo e gestao

de informacdes cientificas, que

deu subsidios para a criacao

de boa parte dos indices que
medem e estabelecem padrdes de
produtividade que surgiram com o
desenvolvimento da cientometria.
Eugene Garfield, 84 anos, divide seu
tempo proferindo palestras sobre

o fator de impacto (usado para

medir aimportancia de peridédicos
cientificos indexados) — “um
topico que estd constantemente
em discussao, ao ponto de
exaustao” — dando consultorias e
desenvolvendo ferramentas para
melhorar a organizacao e avaliacao
de qualidade de areas, como o
software HistCite (que auxilia na
administracdo dos dados de busca
do ISI) e dois novos indices para
medir o impacto dos trabalhos
cientificos individualmente.
Formado em quimica, com
contribuicdes impares na area de
ciéncia da informacdo, Garfield
tem uma trajetéria que faz jus a
corrente demanda por nimeros que
ajudou a desenvolver: contribuiu
com impressionantes 1.532 artigos
(incluindo editoriais e comentdrios),
gue podem ser localizados no
banco de dados Web of Science,
em areas e periddicos multiplos,
gue geraram mais de 6 mil
citacdes (fator-higual a 35). Nesta
entrevista, realizada por telefone,
o provocativo Garfield fala sobre a
necessidade de um pais emergente
como o Brasil fortalecer o impacto
de suas publicacdes somando
esforcos, ao invés de insistir nas
multiplicagdes de periddicos.

0O Brasil, a China e outros paises
elevaram o percentual de producdo
cientifica, mas ndo vejo evidéncia
de publicarem os artigos de

alto impacto”.
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Existe um limite para o crescimento
da producdo cientifica?

N&o vejo qualquer evidéncia

de declinio nas publicagbes e

todos os paises, como a China,
india e o Brasil, estdo crescendo
sua producdo. Nao vejo os
investimentos de outros paises
necessariamente em queda, talvez,
em funcdo das multiplas pesquisas
realizadas em colaboracao.

Como o senhor vé a publicacdo

de artigos online que ndo sao
indexados ou avaliados por pares?
Acho que aresposta aisso é que,
da mesma forma que ocorre com
os livros e com todas essas coisas
gue sdo publicadas em formato
tradicional de um periédico, o Web
of Science e outros bancos de
dados terdo que descobrir formas
de os considerarem. O mesmo tera
gue acontecer, provavelmente,
com materiais de acesso livre. Toda
vez que surgirem novas formas

de publicacdes as bases de dados
terdo que se adaptar a elas ou ndo
serdo bem aceitas.

O Brasil possui o SciELO,
biblioteca virtual de acesso
gratuito a periddicos de 15
paises, que tem contribuido
para aumentar a visibilidade de
sua producdo. No entanto, os
pesquisadores tendem a preferir
publicacdes internacionais.



Primeiramente temos que
comecar pelo problema mais
importante: Por que os editores
guerem publicar em portugués?
Que tal ampliar as publicagdes em
inglés? Vocé tem interesse que
seu material seja citado apenas
em periddicos brasileiros ou
citado no mundo? Se hd interesse
gue o material atinja relevancia
internacional é preciso publicar em
inglés, assim como em portugués.
Por gue a América Latina publica
tantos periédicos? Por que ndo
publicar menos, mas periddicos
maiores? Ao invés de cem
periédicos poderiam ser dez,

com impactos melhores.

Como os indices PRI e ASI (veja
box), propostos pelo senhor,
poderao contribuir para medir a
producdo cientifica individual?
O problema é que, quando se
compara autores, infelizmente,
vocé compara magds e laranjas.
Limitando as comparacgoes,
primeiramente, baseando-se no
periodo e no periddico, é mais
facil de se trabalhar. Quando se
trata de periédicos como Science
e Nature [multidisciplinares]
estd se lidando com todos os
tipos de ciéncia misturados.
Ndo se pode fazer as melhores
comparacdes com os resultados
de [seus] diferentes artigos.

As distribuicdes de citagdes na

Nature seriam muito maiores do
gue em outros peridédicos. Assim,
se vocé usa o periédico e o ano
para ranquear o periédico vocé
terd uma representacdo muito
melhor, mesmo em areas pequenas.
As citacoOes, de modo geral, sdo
inclinadas em favor dos grandes
peridédicos multidisciplinares e isso
é o que o ranking atual faz.

O fator-h é apenas mais uma
varidvel para se medir citacdes
totais. Os resultados ndo sao
apenas evidenciados primeiro,
mas soam como um modo muito
inteligente e facil de ser calculado
e é muito popular, mas ele ndo é
uniformemente vélido. Bem, se
olharmos para o ranque percentual
[PRI] de um autor teremos uma
impressao diferente da que
teriamos se tivéssemos olhado
apenas para as frequéncias

de citacdes do artigo, porque

estd sendo dito [que o artigo foi
citado] uma centena de vezes e no
periddico, as vezes, é um artigo
com cem citacdes na Nature [por
exemplo], que equivaleriaaum
percentual 50 ou outra posicao.
Por que estamos fazendo essa
avaliacdo? As pessoas fazem
alguns tipos de avaliacdes
baseadas no impacto. O que é
impacto? Vocé tem que ter uma
medida muito mais vélida do
impacto. E algo muito dificil de ser
feito e, novamente, é muito dificil
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de ser feito por meio da subjetiva
avaliacdo por pares. Muitas
decisdes sao tomadas com base
em opinides pessoais. A outra coisa
é gue o PRI leva um pouco mais

de tempo para calcular, e muitas
pessoas ndo querem fazé-lo.

Depois de 50 anos de Science
Citation Index como ficara a
lideranca da producéo cientifica
nos proximos anos?

Claro que haverd mudancgas

nessa distribuicdo. Os chineses
aumentam o nimero de
universidades diariamente. E

um crescimento fenomenal na
guantidade de investimento que
eles tém destinado a educacao

e pesquisa, o que levar4,
inevitavelmente, a um aumento
na guantidade de publicacdes.
Arelacdo entre investimento

e publicacdo é bem conhecida.
Mas, até agora, ndo hd evidéncias
gue tenham aumentado sua
participacao nos artigos mais
citados. Inovacdo ndo é uma
exclusividade norte-americana,
mas [os norte-americanos]
continuam, me parece, sendo mais
inovadores. A situa¢do econdémica
pode mudar isso, mas vai levar
muito tempo. Acho que o Brasil, a
China e outros paises elevaram o
percentual de producdo cientifica,
mas nao vejo evidéncia de
publicarem artigos de alto impacto.



O Brasil investe cerca de 1,13% de
seu PIB em ciéncia, na 132 posicdo
do ranking de producdo cientifica
mundial, embora sejamos a 87
economia mundial.

O Brasil terd que chegar a 3%

se quiser aumentar a producdo
cientifica. Se hd disposicdo para
fazer isso ndo sei, mas conforme
o pais se torna mais préspero
deve-se pensar nisso. O guanto

se investe em pesquisa é uma
guestdo de se acreditar no
impacto dessa pesquisa.

Qual é a principal questao que deve
ser melhorada na cientometria?
Existem muitas opinides sobre os
prés e contras de vdrios fatores
cientométricos, como o fator-h e
suas muitas varidveis. Enquanto

isso, 0 JCR [Journal of Citation
Reports, base de dados que calcula
o fator de impacto dos peridédicos
nele indexados] continua sendo, me
parece, a melhor opc¢ao.

Como o senhor vé a aproximacao
de periédicos com a midia?

John Maddox, editor da Nature
[1966-1973 e 1980-1995], fez alguns
estudos sobre arelagdo como
publico e o fator de impacto. Se
vocé pega artigos muito citados,
muitos deles foram publicados na
midia. Entdo, claramente, tem-se a
impressdo que todos os cientistas
estdo lendo os jornais, assim como
todo mundo, e a publicidade que
certos estudos ganham na imprensa
aumenta a visibilidade entre
cientistas. Aparentemente, isso

leva, as vezes, ao aumento

das citagdes. Entdo, pode-se dizer
aos cientistas que eles devem

se esforcar ao maximo para
comunicar [suas pesquisas]

ao publico.

Por alguma razao, um artigo

gue recebe muita aten¢do na
imprensa acrescenta seuimpacto
cientifico, apenas por se tornar
conhecido. Mas ndo somente por
isso e sim por fazer com que outras
pessoas desenvolvam pesquisas.
Se vocé é o Unico a trabalhar em
certo tépico, algo que poderia
fazer para chamar atenc¢do para
sua ciéncia, além de impressionar
outros cientistas, é convencé-los a
trabalhar na sua area.

Germana Barata

NOVOS INDICES DE PRODUCAO CIENTIFICA

Dois novos indices possibilitam comparar o impacto de um
artigo cientifico frente aos demais publicados no mesmo
periédico e ano, além da producdo de autores de dreas
diferentes. Eles foram propostos por Eugene Garfield e
Alexander Pudovkin durante a 58 Conferéncia de Webmetria,
Informetria e Cientometria (Collnet), que ocorreu na China, em
setembro de 2009. Trata-se dos indices PRI e ASI, que tentam
complementar o fator-h (um autor com fator-h igual a X, tem
X artigos com, pelo menos, X citagdes), utilizado para medir

o impacto de produgdes individuais e que tem sido criticado
por ndo ser capaz de diferenciar, por exemplo, autores com
namero de artigos e citagées muito diferentes. O PRI, ou o
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indice de Ranque Percentual (ou Percentile Rank Index), indica
oranqgue de citagdo individual de um artigo entre os artigos
publicados no mesmo ano e fonte (periddico ou monografia

ou livro multi-autoral), um indice independente da idade,
especialidade e tamanho do periddico ou fonte. Outro indice, o
ASI, algo como indice de Superioridade do Autor (ou Author's
Superiority Index) fornece o status geral de citacdes de um
autor e é determinado pelo nimero de artigos publicados

com PRI igual ou superior a um valor especifico (95 ou 75).
Ele permite comparagdes entre diferentes especialidades e
periodos. Para jovens cientistas, os autores apontam que um
ASliqual a 75 sera mais informativo, enquanto para cientistas
experientes o nimero de artigos com PRI igual ou superior a

99 seria mais apropriado.



