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SOBRE HUMANOS E OUTROS PRIMATAS: SEMELHANCAS E MARCA-
DORES DE DIFERENCA Uma marca do pensamento ocidental ¢ a
defini¢ao dos marcadores que distinguem a humanidade como uma
espécie tinica. As ciéncias sociais ¢ humanas constituiram-se, alids,
como disciplinas especializadas em estudar fendmenos tidos como
exclusivamente humanos. Ingold [1] j4 sinalizou o estranhamento
das ciéncias bioldgicas, considerando seu interesse pela vida de modo
geral, frente a uma disciplina como a antropologia sociocultural,
dedicada a estudar uma dnica espécie. Em parte, isso se justificava
porque sociabilidade complexa, capacidades cognitivas diversas,
deslocamento na postura ereta (bipedia), posse de um cérebro grande
em relacio ao tamanho corporal (encefalizacio) e capacidade para
produzir e usar ferramentas foram habilidades tidas, até hd poucas
décadas, como exclusivamente humanas e, mais do que isso, como
marcadores de diferenca entre humanos e nao-humanos.

Mas esses marcadores tém sido questionados pela primatologia
e por outras disciplinas dedicadas ao estudo do comportamento ani-
mal. Tanto os dados obtidos através de trabalho de campo quanto as
andlises que resultam na produc¢io de modelos e de teorias indicam
que uma série de atributos, tidos outrora como exclusivamente huma-
nos, estao presentes em outras espécies. H4 evidéncias, por exemplo,
da existéncia de capacidade para fabricagao e uso de ferramentas nao
apenas entre os nossos antepassados hominineos [2], mas, também,
entre alguns outros primatas, como os chimpanzés [3] e os macacos-
-prego [4]; outros mamiferos, como os golfinhos nariz-de-garrafa [5];
e mesmo entre animais de outros filos, como os corvos [6]. Assim, em
relagdo a esses marcadores, hd fortes indicios que as diferencas entre
humanos e outras espécies sejam, de fato, graduacoes ou variagoes de
um mesmo fenémeno desenvolvido independentemente.

Contudo, fatores como o fortalecimento das relagdes entre pa-
rentes afins (definidos por casamento) baseado na criagio de regras
de parentesco, o estabelecimento de regras sociais baseadas em dife-
rencas sexuais, na proeminéncia dos anciZos na tomada de decisdes
que afetam a coletividade, a racionalidade abstrata, a linguagem
semAntica, o registro grfico, os mitos, os ritos e a arte estao ausentes
tanto das dinAmicas de comportamento dos chimpanzés quanto de
nossos antepassados mais distantes [2, 7]. A ocorréncia desse con-
junto de fendmenos depende da capacidade humana de produzir,
elaborar e comunicar simbolos. Essa capacidade simbélica implica
certo tipo de inteligéncia e de sociabilidade capazes de articular duas
operagdes: a abstrago e a associagio de elementos usados para re-
presentar e fixar essa abstracio, como ideias, teorias, concepgoes,
imagens e palavras, a fendmenos total ou parcialmente acessiveis aos
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sentidos e 4 cognicao dos membros de determinado grupo. Fazem
parte desse conjunto todas as expressoes culturais humanas, desde
0 jogo de amarelinha até os rituais funerdrios ou matrimoniais, o
uso de colares, coroas ou pintura corporal, a arte desde a Monalisa, a
Sagragio da Primavera, Romeu e Julieta, o jazz ou o rock, o principio
da roldana, os relégios, foguetes e computadores. A produgio de
significados é um fenémeno de tipo global e total, ou se¢ja, uma vez
ativado invade todo o tipo de fendmeno social. E ¢ provével que a
capacidade simbdlica seja a dnica caracteristica genuinamente hu-
mana, em outras palavras, devido 2 auséncia de evidéncias, nao se
pode afirmar que animais ndo-humanos, inclusive os chimpanzés,
possuam cultura num sentido antropoldgico [8].

Quanto 2 prépria linhagem humana, dados consistentes indi-
cam a presenga de expressdes simbdlicas entre Neandertais e Sapiens
e nao somente entre os humanos comportamentalmente modernos
[7]. Contudo, e considerando a extensao desse debate, bem como as
imensas dificuldades de contempld-lo integralmente, serdo tratadas
aqui apenas as interfaces entre a primatologia e as ciéncias sociais,
considerando humanos e chimpanzés. Sao critérios dessa escolha:
1) os chimpanzés, juntamente com os bonobos, sdo a espécie viva
com a qual partilhamos o maior niimero de genes [9]; 2) os chim-
panzés sao uma “espécie carismdtica’ que provoca a imaginacao,
sentimentos e reagoes nos humanos [10]; e 3) exceto os humanos, os
chimpanzés s3o a espécie viva sobre a qual temos 0 maior volume de
dados jd acumulados, em que pesem as importantes e fundamentais
resolugdes legais adotadas por muitos Estados em favor de banir
pesquisas invasivas [11]. Os tépicos a seguir tratardo das habilidades
partilhadas por humanos e chimpanzés.

BIPEDIA, CEREBRO GRANDE E USO DE FERRAMENTASHumanos
e chimpanzés locomovem-se de formas distintas. A bipedia estd
presente na linhagem humana hd bastante tempo, inclusive entre
nossos ancestrais hominineos mais antigos [2]. J4 a locomogio dos
chimpanzés é uma combinagio entre a braquiacio (deslocamento
arbdreo que usa principalmente os bragos) e uma alternncia entre as
posturas bipede e quadriipede em solo [12]. Por isso, eles combinam
a possibilidade de andar com quatro ou dois apoios, possibilitando
a liberagao das maos, a habilidade para assumir uma postura ereta
quando desejado ou necessdrio. Quais as consequéncias disso? Ao
assumir a postura ereta um chimpanzé pode alterar sua perspectiva
sobre o mundo e, consequentemente, pode reposicionar sua cabega
e outros 6rgaos do sentido. Pode, também, realizar tarefas complexas
com as mios, o que indica tanto a articulagdo entre o manuseio de
objetos e os estimulos cerebrais quanto a lateralizagdo (a preferén-
cia por um lado do corpo, o que estimula determinadas regices
do cérebro) [13]. Na linhagem humana, a bipedia possibilitou a
liberagio das mios, que posteriormente favoreceu a fabricagao e o
uso de ferramentas liticas, e estd também fortemente relacionada
a0 aumento do tamanho do cérebro. Como isso se manifesta entre
os grandes simios?
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Quando, na década de 1960, Jane Goodall relatou, pela pri-
meira vez, que os chimpanzés selvagens de Gombe, na TanzAnia,
usavam ferramentas, o famoso paleoantropdlogo Louis Leakey
disparou algo como: “Se vocé estiver certa, precisaremos mudar o
conceito de ferramenta, ou precisaremos redefinir o que é humano”
[14]. Hoje sabemos que os chimpanzés sao uma espécie constitui-
da por ferramenteiros hdbeis, tanto na selva quanto em cativeiro.
Hi4, atualmente, registros de que cada populagio de chimpanzés
selvagens fabrica e reproduz, a cada geragio, seu proprio kit, que
varia de 8 a 22 tipos de ferramentas [3]. Os chimpanzés fabricam
ferramentas a partir de plantas (caules, folhas, esponjas), madeira ou
pedra. Chamamos estas tilltimas de ferramentas liticas. Elas chamam
aatengio dos pesquisadores porque sua ocorréncia é restritaa poucas
espécies [3], j4 que elas sao dificeis de transportar (o que demanda
habilidades cognitivas especificas) e de manipular. Além disso, elas
sobrevivem a passagem do tempo (o que permite o encontro de pe-
Gas em contexto antigo).

Ashabilidades dos chimpanzés em relagio ao uso de ferramentas
desdobram-se, por sua vez, em pelo menos dois aspectos marca-
damente sociais. Um deles corresponde ao reco-
nhecimento de que aproximadamente 50% das
ferramentas fabricadas por chimpanzés selvagens
atendem a fun¢io de obter alimentos [3], enquan-
to os outros 50% exercem funcoes sociais. Entre
os exemplos de ferramentas voltadas 3 edibilidade
[3] temos segmentos de galhos flexiveis que ser-
vem para obter mel e pescar formigas ou cupins;
folhas esponjosas sao usadas para absorver e beber
liquidos; superficies dsperas de rafzes ou cascas de
4rvores sdo Uteis para extrair sementes que estao
em lugares profundos; pedagos de pedra ou ma-
deira tornam-se instrumentos para quebrar ou triturar castanhas e
outros alimentos; rochas de formato de projétil que podem ser lan-
cadas para derrubar frutas ou pequenos animais; galhos servem para
prospecgio de pequenos animais, rafzes ou sementes; folhas podem
conter liquidos; rochas afiadas podem ser usadas com a fun¢io de
cunhas, outras s¢lidas servem como martelos e bigornas para cortar
carne, frutas ou raizes e triturar castanhas. Enfim, hd uma enorme
diversidade de formas e fungaes.

Entre as ferramentas usadas com fins sociais temos o uso de ga-
lhos com folhas para acenar, bater, chamar a aten¢do ou convidar
para brincar; cipds e galhos fortes e flexiveis servem para balancar,
saltar ou mesmo transpor distAncias, fazendo as vezes de pontes; os
galhos com folhas também servem para fazer o grooming leaf{catagao
usando folhas). O grooming é uma prética social muito importante
para os chimpanzés e serd tratada em detalhes adiante. Chimpanzés
selvagens também fabricam camas ou ninhos com folhas e cipds que
sao dispostos de modo a aproximar familiares ou grupos de afinida-
de durante o sono, momento em que todos ficam desprotegidos e
suscetiveis a ataques. Chimpanzés também usam folhas duplicadas
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como luvas ou calgados para proteger mios e pés de superficies pe-
dregosas ou espinhosas [3].

Cada uma dessas ferramentas pode, ou nio, fazer parte do kit de
determinada populagio de chimpanzés. Cada grupo possui padraes
préprios de sele¢io, fabricagdo e utilizagao de objetos. H4 debates
acerca do papel das variagoes e pressdes ambientais na sele¢io, con-
tudo, isso nio ¢ determinante. As escolhas sdo resultado da combi-
nacio entre preferéncias e disponibilidade de matéria-prima. Isso
tudo sinalizaa importincia da interagao social e do uso de ferramen-
tas como extensdes do préprio corpo. Além disso, permitem-nos
saber que, além da complexidade individual e da importincia da
espécie, cada populagao de chimpanzés é dnica em seu modo de vida
e que as ameagas sofridas pelos chimpanzés, selvagens ou cativos, ao
redor do planeta, implicam o risco de desaparecimento de formas
coletivas de vida que sdo tnicas.

Ao mesmo tempo, é importante enfatizar que tanto a fabricagio
quanto o uso de ferramentas especificas nio sio habilidades inatas
dos chimpanzés, em que pesem as evidéncias de que os chimpanzés
nascam com predisposicoes e capacidades cognitivas para isso. Ou
seja, cada filhote aprende com os adultos do seu
grupo como e o que fazer, mesmo que os prima-
t6logos nio saibam ainda exatamente como isso
acontece, dado que maes e seus filhotes isolam-se
durante os primeiros meses de vida, o que dificul-
ta muito qualquer observagio [15]. De qualquer
modo, a forte propensio 2 vida social e os inten-
sos vinculos constituidos entre filhotes e adultos
decorrentes da enorme dependéncia e fragilidade
prolongada dos recém-nascidos e filhotes (neote-
nia) [15] sao fortemente relacionados as habilida-
des dos chimpanzés como ferramenteiros.

Descobertas como essas afetaram, sobremaneira, as concepgoes
das ciénciassociais sobre a singularidade humana. Alids, ¢ importan-
te lembrar que, dentre as cerca de 200 espécies de primatas conhe-
cidas, pouquissimas usam ferramentas [3]. Assim, a emergéncia do
uso de ferramentas nao pode mais ser chamada de “hominizagio”.
Acredita-se hoje que o antepassado comum partilhado por bonobos
e chimpanzés, que viveu no Pleistoceno hd aproximadamente 2 mi-
lhoes de anos[16], provavelmente usava ferramentas feitas de folhas
com o intuito de sinalizar, fazer prospecgdes e cavar, segundo dados
moleculares levantados a partir da demografia das duas espécies.
J4 o uso de ferramentas liticas surgiu independentemente nas duas
espécies. Entre os humanos, na Africa Oriental, durante o Plioceno,
hd cerca de 3 milhoes de anos. Entre os chimpanzés h4 200 ¢ 150 mil
anos na costa ocidental da Africa, onde ficam hoje a Guiné, a Cos-
ta do Marfim e a Libéria [16]. Contudo, partilhamos com nossos
parentes mais préximos a inteligéncia, a destreza e o discernimento
que nos permite retirar algo da natureza, transformd-lo e us-lo para
estender e/ou potencializar as dimensdes dos nossos corpos através
do uso de ferramentas.
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Contudo, e apesar da grandeza dessas descobertas, ¢ necessdrio
destacar que ndo ¢ possivel aceitar, sob a ética da antropologia, ao
menos até agora, que o conjunto de ferramentas fabricado e usa-
do por chimpanzés selvagens seja chamado de “cultura material”
(chimpanzee material culture, segundo McGrew [3]). Isso porque,
apesar de o trabalho apresentar um rico inventdrio das ferramentas
produzidas e usadas por chimpanzés, comparando diferentes sitios
africanos, a expresso “cultura material” ¢ inadequada.

Cultura material é, para a antropologia sociocultural, mas tam-
bém para a histéria, a geografia e a arqueologia, nao exclusivamente
o conjunto dos objetos, seus usos, contextos e fun¢des, mas também,
e principalmente, a articulagdo entre tudo isso e seus significados
simbdlicos definidos através da dindmica da vida social. Em ou-
tras palavras, para essas disciplinas nio se trata apenas de considerar
matéria-prima, forma, manufatura e caracteristicas dos usudrios,
mas também valores, tecnologias dominantes, hierarquias, poder,
conhecimento, magia, sagrado, medo e beleza. Esses fatores no
s30 acessérios nem “somente ideias”. Ao invés disso, s3o dimensoes
socialmente reais para os humanos, carregadas de cardter simbdlico.
Sao fatores essenciais que definem a produgio e o uso de absolu-
tamente todos os objetos circulantes nos grupos humanos, tanto
coletiva quanto individualmente [17].

A COMPLEXA VIDA SOCIAL DOS CHIMPANZES: DINAMICAS DE GRUPO
E APRENDIZADO SOCIAL A partir do inicio de 1960, além dos dados
sobre uso de ferramentas, comecaram também a se acumular dados
e relatos sobre o comportamento de chimpanzés em seus habitats
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Figura 1. Acima e a esquerda,
chimpanzés utilizando galho como
instrumento para comer insetos.
A direita, chimpanzé se
alimentando. Abaixo, exemplo

de cuidado parental entre
chimpanzés. Os intensos vinculos
constituidos entre filhotes e
adultos sdo decorrentes da
dependéncia e fragilidade dos
recém-nascidos

africanos originais que, do mesmo modo, impactaram as concep-
¢Oes entdo vigentes relativas a singularidade humana. Acreditava-se,
entdo, que o humano era o tnico ser social que nio era orientado
por instintos. Contudo, a ado¢ao de métodos que contemplam ob-
servagdo prolongada e sistemdtica coordenada pelo mesmo niicleo
de pesquisadores, registro minucioso dos fenémenos associado a
identificagio dos primatas por nomes, caracterizagio de grupos e
famflias e produgio de histdrias de vida, originados nas pesquisas
sobre chimpanzés, gorilas e orangotangos, tornaram-se prética dis-
seminada nos estudos sobre comportamento de grandes primatas
[14,15,18,19], e tém-se estendido para outras familias, como é o
caso do Cebus latino-americano [4].

Jane Goodall dedica-se desde a segunda metade da década de
1960 aos chimpanzés do Parque Nacional de Gombe, na Tanzénia.
Registrou, pela primeira vez, o uso de ferramentas, a dieta onivo-
ra e as prdticas de guerra pelos chimpanzés. Christophe Boesch e
Edwiges Boesch trabalham desde 1976 na Floresta de Tai, na Costa
do Marfim, onde descobriram que chimpanzés nio s6 usam ferra-
mentas, mas também as fabricam. Toshisada Nishida desenvolveu,
desde 1965, trabalhos no Parque Nacional das Montanhas Mahale,
na Tanzania, onde fez vdrias descobertas sobre as dinimicas coleti-
vas dos chimpanzés [14,15,18,19]. Esses pioneiros da primatologia
[14] tiveram uma enorme dificuldade para identificar e reconhecer
que os chimpanzés sao animais sociais. Inicialmente, eles foram, de
fato, descritos como membros de “hordas” cadticas que se agrupa-
vam, periodicamente, para reproducao. Foi Nishida quem primeiro
percebeu que a vida social dos chimpanzés selvagens ¢ regida por
uma dinimica de “fusdo e fissao” [20]. Isso significa que cada popu-
lagdo € constituida por sub-grupos dispersos constituidos por maes
e seus filhotes adultos e pequenos, juvenis machos, adultos machos
ou por ambos os sexos, que se aglutinam ou dispersam em um ter-
ritério em fungio de fatores tais como o cuidado dos filhotes, a caga
ou a coleta de alimentos, o grooming, a atividade sexual, a presenca
de predadores etc. [20].
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Na Africa, as populagdes de chimpanzés sio conjuntos de 19 a
106 individuos, formados por machos e fémeas, que adotam estra-
tégias reprodutivas diversas. Contudo, sempre os machos alfa, ou
seja, aqueles com maior status no grupo, tém privilégio em relagao
as fémeas que estdo no estro (periodo de ovulagio em que as fémeas
estdo férteis, sinalizado pela presenca de traseiros bem vermelhos e
protuberantes). Nishida chamou os agrupamentos de chimpanzés
de “unidades de grupo” (unit-group), rebatizados posteriormente
para “comunidades” (community) pelos primatdlogos ocidentais. A
partir de entdo, o acimulo dos dados de campo gerou evidéncias em
favor do reconhecimento da organizagao e complexidade social dos
chimpanzés, e da importincia destes para o seu pleno desenvolvi-
mento e bem-estar.

O subgrupo formado por fémeas e seus filhotes ¢ o mais estdvel,
e os vinculos formados entre eles costumam estender-se até a vida
adulta. Machos adultos que possuem afinidades muituas também for-
mam subgrupos estdveis. Os outros agrupamentos, constituidos na
base da intera¢io, da alianga e da atragio sexual s3o mais fluidos [14,
15, 18, 19, 20]. Os vinculos entre machos adultos nao aparentados
costumam ser mais fortes que entre fémeas nio aparentadas. Esses
grupos de machos patrulham as fronteiras e controlam sexualmen-
te as fémeas, pois um grupo chimpanzé costuma manifestar intensa
animosidade contra seus vizinhos de mesma espécie, o que nio quer
dizer que nao haja uma espécie de “sexo na fronteira” para as fémeas
adultas que conseguem burlar a vigilancia ou para as fémeas jovens,
geralmente de status social mais baixo, que migram quando atingem a
maturidade sexual. Apenas as fémeas deixam o grupo onde nasceram,
0 que ocorre quando so juvenis e estdo no estro, mas as fémeas cujas
mies possuem alto status social nao costumam abandonar seu grupo.
O alto status de uma mie pode também beneficiar seu filhote macho,
aumentando suas possibilidades de se tornar alfa. Nesse processo, o
comportamento sexual, uma vez classificado como promiscuo e ins-
tintivo pelos pesquisadores, passou a ser observado pela ética das es-
tratégias reprodutivas [14, 15, 18, 19, 20].

Outro aspecto importante nas dindmicas sociais dos chimpanzés é
0 grooming (catagio), previamente mencionado [21]. Quando doisou
mais chimpanzés permitem-se tocar uns pelos outros, eles estao se co-
municando e expressando informacoes sobre o tipo de relagio existen-
te entre eles. Assim, 0 grooming assume uma forma muito importante
e pldstica de comunicagio social. As vezes, expressa hierarquia, em
outras cuidado ou camaradagem [22]. O grooming indica, também,
o apaziguamento de um conflito ou um momento de relaxamento de
um grupo familiar ou deafinidade [23]. Cada populagao de chimpan-
zés possui também formas préprias de grooming. Pode ser feito em filas
indianas compostas por cinco ou mais individuos ou em duplas, de
modo que cada individuo tem uma das maos espalmada e a outra livre
para fazer a catagdo. Esse tipo de grooming é chamado de hand clasping
grooming (catagio com aperto de mio) [23].

O reconhecimento de chimpanzés como animais sociais possi-
bilitou andlises dos grupos sociais pelas chaves da alianga e do con-
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flito, observando a importincia do status e das vantagens adquiridas
por cada chimpanzé no interior de seu grupo, bem como os ganhos
advindos de suas capacidades de dissimular diante dos mais for-
tes, o potencial para reagir diante do inesperado e a transmissao
de conhecimento adquirido aos mais jovens, mediados pelo que os
pesquisadores tém chamado de “tradi¢ao” [24].

Essas “tradigdes” comportamentais, adquiridas durante o pro-
cesso de desenvolvimento do organismo, sdo repassadas no interior
do mesmo grupo, de geragdo a geracio, e caracterizam-se pela plas-
ticidade, pela estabilidade intragrupal e pela variabilidade e plura-
lidade intergrupal. Toda essa complexidade e variabilidade levou os
primatdlogos a pesquisarem como os comportamentos sociais sao
aprendidos e reproduzidos. Esses processos sao chamados de apren-
dizado social (social learning) [25].

Os chimpanzés possuem comportamentos, nao inatos, repas-
sados por relagoes ensino-aprendizado intergeracionais, principal-
mente, mas nio exclusivamente, da mae para seus filhos e filhas
[14, 15, 18, 19, 20]. Tais comportamentos variam com rela¢io ao
meio ambiente, mas nio de modo deterministico, e diferem entre
grupos [14, 15, 18, 19, 20]. Estudos sobre aprendizado social sao
desenvolvidos entre chimpanzés selvagens [15] ou em parques, zoos
e laboratérios.

Em laboratdrio, as pesquisas sobre aprendizado social permi-
tem aferir as multiplas habilidades cognitivas dos chimpanzés em
relagdo a capacidade de sinalizagao com fins de comunicagio e suas
dimensoes correlatas: percepgao espacial, representagio, linguagem,
aprendizado, inven¢io, desenvolvimento de capacidades classifica-
térias e numéricas [26].

CONSIDERAGOES FINAIS: SOBRE SEMELHANGAS E DIFERENCAS Dian-
te das semelhancas identificadas entre humanos e outros animais, fica
a pergunta: hd sentido nas disciplinas especializadas em fen6menos
humanos? As controvérsias entre as ciéncias sociais e as chamadas
“ciéncias duras”, entre elas a primatologia, s3o a expressio da impor-
tAncia de um projeto de conhecimento mais relacional que integre
conhecimentos, ao invés de apartd-los. Tanto Latour [27] quanto
Ingold [28] nos lembram que as ciéncias modernas repousam sobre
contradigoes que sugerem que qualquer didlogo € invidvel. Contudo,
se ousarmos superar os limites positivistas postos pelas fronteiras
disciplinares, talvez sejamos capazes de produzir um outro tipo de
conhecimento, mais relacional, capaz de se valer dos ganhos resul-
tantes das aliangas entre as disciplinas.

Entretanto, e a0 mesmo tempo, é importante reforcar que nio se
deve atrelar o valor de uma espécie, qualquer que seja ela, a suas se-
melhangas com os humanos. Cada espécie é tnica [29] e possui seu
valor préprio e incontestdvel. Qualquer animal nio deve se tornar
importante porque se parece com os humanos, mas por seu préprio
valor como espécie e como ser vivo [30].

Resta, entdo, o fendmeno de cardter simbdlico mencionado no
inicio deste texto como o provével e tinico fator que parece, efetiva-
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mente, distinguir os humanos dos nao-humanos. Mas, afinal, em
que consiste o simbélico?

O fen6meno simbdlico, tomado em sua dimensio humana e
cultural, ¢ a habilidade que nos permite dar sentidos a fendmenos
quaisquer, desde que sejam relevantes para o nosso grupo. Os sen-
tidos simbdlicos atrelados 4 cultura sao publicos e coletivos, orga-
nizam e constituem toda a vida fisica, social e mental dos humanos
[31]. Estao profundamente articulados a cada prdtica, a cada com-
portamento e a cada experiéncia [28]. As experiéncias mediadas pe-
los simbolos afetam nossos sentidos [32] e modificam nossa percep-
¢ao do mundo, modulam nossas emogoes [28] e cristalizam ideias,
ou permitem que elas sejam questionadas.

Além disso, o simbolo tem o potencial de transcender os pré-
prios limites dados por determinados contextos histéricos e sociais
nos quais uma sociedade estd estabelecida. Por isso, muitos simbolos
circulam entre sociedades distintas e permanecem apesar de profun-
das mudancas histéricas: seus significados podem ser reinventados.
Ainda nio temos evidéncias de que os chimpanzés possuem capaci-
dade simbdlica. Essa lacuna pode se dever a falhas nos métodos de
pesquisa ou pode ser que o fendmeno nio exista mesmo. Isso, con-
tudo, nio torna os chimpanzés menos importantes ou fascinantes.
Nem o didlogo entre as disciplinas menos necessdrio.
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MODOS DE VIDA DOS RIBEIRINHOS
DA AMAZONIA SOB UMA
ABORDAGEM BIOCULTURAL

Pedro Da-Gloria e Barbara A. Piperata

antropologia biolégica é uma drea que estuda a
variagdo e a evolugio biocultural dos seres hu-
manos, ¢ engloba desde primatas até populagoes
humanas do passado e do presente. Esse amplo
espectro de atuagio abre multiplas linhas de pes-
quisa para o bioantropélogo, a0 mesmo tempo que ressalta a alta
complexidade do comportamento humano. O estudo dos modos
de vida de populages humanas sob essa perspectiva enfatiza que
ndo ¢é possivel explicar de forma determinista o nosso comporta-
mento, seja através do determinismo genético ou do social, e uma
abordagem mais completa deve incluir uma complexa interagao de
fatores bioldgicos, ambientais e culturais. Um conceito holistico que
leva todos esses fatores em consideragao ¢ a abordagem denominada
biocultural [1], que € usada como base tedrica para este artigo.

A Amazdnia é uma regido particularmente propicia para estudos
bioantropolégicos, pois redne uma multiplicidade de populagoes
humanas com diferentes modos de vida, tanto em grandes metré-
poles quanto em 4reas rurais, incluindo ribeirinhos e indigenas, que
tiram sua subsisténcia a partir dos recursos da floresta. Estudos so-
bre a origem e adaptagdo de populagoes humanas a floresta tropical
amazdnica remontam a década de 1940 [2], e, mesmo depois de
reformulagbes tedricas, esses temas de pesquisa permanecem im-
portantes. O objetivo deste texto nio é revisar todos os estudos com
populagbes amazdnicas que envolvam aspectos de bioantropologia,
mas sim mostrar estudos de caso que ilustrem a importincia dessa
4rea no cendrio brasileiro, especialmente na Amazonia. Os estudos
aqui incluidos foram escolhidos devido & participagao direta dos
autores no desenho da pesquisa, na coleta de dados e na publicagao
dos resultados. Vdrios pesquisadores tém publicado vastamente so-
bre aspectos relacionados 4 bioantropologia de populagoes amaz6-
nicas, tais como Carlos Coimbra, Cristina Adams, Hilton da Silva,
Ricardo Ventura, Rui Murrieta, entre outros, e esses autores e suas
publicagdes podem ser consultados para uma abordagem aprofun-
dadado tema [3]. Se, por umlado, a etnologia indigena tem sido um
tema cldssico na antropologia brasileira, as populagoes ribeirinhas
tém recebido menos atengio de pesquisadores, sendo caracterizadas
na década de 1990 como invisiveis tanto para a academia como
para atores politicos e sociais [4]. Por esse motivo, o foco deste texto
serd fornecer um panorama dessas populagdes rurais amazonicas do
Brasil. Além do mais, aantropologia biolégica tem por caracteristica
um espectro amplo de atuagio, sendo que os estudos dentro dessa
perspectiva buscam abordagens comparativas e evolutivas que nao



